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Absztrakt

A tanulmany a II. vilaghabora utani Magyarorszag tarsadalmi mobilitasi folyamatait vizsgalja
egy egyéni életlt elemzésén keresztiil. A kutatds célja annak feltdrasa, hogy az adott torténelmi
korszakban milyen tarsadalmi, térbeli €s munkaszervezeti tényezok jarultak hozza az egyéni
felemelkedés lehetdségeihez. Az elemzés alapjat egy narrativ élettorténeti interji képezi,
amelyet tarsadalomtorténeti és szociologiai szakirodalmak kontextusaban értelmezek. A
tanulmany arra keresi a valaszt, miként tiikr6zOdnek a korszak intergeneracids mobilitasi
mintdzatai az egyéni életutban, és hogyan valik az élettorténet a tdrsadalmi valtozasok mikro-
szintli lenyomatéva.
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"NOW I AM AT LEAST AS SMART, PERHAPS EVEN
SMARTER; NOW YOU MUST ADAPT TO ME."

The Study of Intergenerational Social Mobility
Through the Life Story of an Individual Who
Achieved Upward Mobility in Post-World War 11
Hungary

Réka Czelleng

Abstract

The study examines the processes of social mobility in post-World War Il Hungary through
the analysis of an individual life course. Its aim is to explore the social, spatial, and occupational
factors that shaped opportunities for upward mobility during this historical period. The analysis
is based on a narrative life-history interview, interpreted within the context of sociological and
social-historical scholarship. The study seeks to demonstrate how patterns of intergenerational
social mobility were reflected in an individual life trajectory, and how personal narratives can
serve as micro-level imprints of broader social transformations.
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Bevezetés

A kutatas azt vizsgalja, miként jelenik meg a II. vilaghdbort utani tarsadalmi felemelkedés egy
¢lettorténeten keresztil Magyarorszdgon. Az érdeklédés egyik oldala szocioldgiai
tanulmanyokbdl fakad, masik oldala pedig személyes kotddésbdl: az apai nagyapa torténetének
elemzésén keresztiil tarul fel, miként hatnak a tarsadalomtorténeti események az egyéni
¢letutra. A téma jelentdségét az adja, hogy a mobilitds egyszerre tiikrozi a torténelmi
korszakokat ¢és a tarsadalomszerkezeti atalakuldsokat. Feltételezés, hogy az 1945 utani
oktataspolitikai intézkedések €s a Kadar-korszak tarsadalmi nyitottsaga kulcsszerepet jatszottak
az ¢életut alakuldsaban, és ezek nyomai a karrierttban is jol latszodnak.

A vizsgalat kozponti kérdése: hogyan jelenik meg a tarsadalmi felemelkedés egyéni
¢lettorténetben? Az idokeretet az 1945-1985 kozotti idészak adja, amelyben a Rékosi- és
Kadar-korszak tarsadalmi-torténeti hattere mellett az altalanos iskolatél a vezérigazgatoi
kinevezésig tartd palya bontakozik ki.

crer

tekintetében (parasztbol értelmiségivé valt), és ezen beliil karrierjében (diplomés beosztottbol
vezetdveé valt) ragadhatok meg. Ennek soran egyszerre torténik felfelé mozgas a foldrajzi és a
tarsadalmi térben, valamint a munkaszervezeti hierarchidban is. Kutatdsom soran ezek a
dimenziok jelentik a vizsgalt osztalyugras kezdeti és végpontjait, amelyet narrativ, élettorténeti
mélyinterji modszerrel kutatok, a téma komplexitasara valo tekintettel. Ez a legmegfelelébb
modja annak, hogy lekovethetdvé valjon az id6ben eldrehalado, kauzalisan felépiild
élettorténet, ami az adott kor tarsadalmi folyamataiban résztvevo egyén 6nallo gondolatait,
érzéseit, megéléseit tarja elénk. Az interji sordn kiilondsen a paraszti életvitel, a falusi kozeg,
a varosi beilleszkedés ¢€s az értelmiségi szerepek hatasait elemzem.

A tanulmany szerkezetét az élettorténet f6 korszakai adjak: altalanos iskola (1945-1953),
gimnazium (1953-1957), egyetem (1957-1962), munkahelyi palya (1962-1984), majd
vezeérigazgatoi kinevezes (1985). E szakaszokban kulcsszavak — falu, varos, paraszt, értelmiség,
vezetd, beilleszkedés, atmenet — mentén vizsgalom az interjut, figyelve a nyelvi és nem verbalis
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jelekre (szohasznalat, igeragozas, hangsulyok, hallgatdsok). Az elemzés Rosenthal és Vajda
modszerét koveti, kiegészitve a korszakra vonatkoz6 tdrsadalomtorténeti szakirodalommal. A
narrativa mogott mindig jelen van a ,,nagy egész”: a tarsadalom szerkezete és folyamatai,
amelyek az egyéni életut elemeit formaljak.

A narrativ interju modszerérol

A narrativ ¢életttinterji modszerét Fritz Schiitze (1976, 1983) dolgozta ki, amelyet Rosenthal
(2013 [2003]) részletez. Fontos kiilonbséget tenni a megélt (life history) €s az elbeszélt (life
story) élettorténet kozott: elébbi a tapasztalatokat hordozza, utobbi az elmondas aktusaban
sziiletik meg. Az elemzésben az elbeszélt torténetre keriil a hangsuly, amelyet a biografia
egészével vetek 0ssze.

Interjualanyommal korabban nem késziilt kutatoi interju, igy kezdetben bizonytalan volt,
mi lehet érdekes az €letében. Az elsé talalkozaskor ismertettem a szabalyokat, majd a klasszikus
nyitokérdéssel (,,Kérlek, meséld el az élettorténetedet!”) inditottam. Az elsé szakaszban
szabadon mesélt, a masodikban narrativan beliili kérdéseket tettem fel, végiil a harmadikban
jelentek meg sajat kutatdi szempontjaim. Az aktiv odafigyelés (Rogers 1951; Gordon 1974)
technikdjat alkalmazva testbeszéddel, arckifejezésekkel és rovid visszajelzésekkel segitettem a
torténet kibontasat. Az elsd interju 6t és fél ords volt, a masodik két és fél oras, mindkettd
hangfelvételen rogzitve.

A valasztott mdodszer személyes indittatasa abban allt, hogy nagyapam torténetében mar
nemcsak egy csaladtag multjat, hanem tarsadalomtorténeti lenyomatot lattam. Az interji soran
tudatosan torekedtem a kutatdi tavolsagra: jeleztem, hogy szociologus hallgatoként kozelitek
hozzé, az iroddjadban vettiik fel a beszélgetést, és bar tegezddtiink, a kérdéseket formalis
keretben fogalmaztam meg. Ugy érzem, sikeriilt megtartani a sziikséges perspektivat, amely
lehetdvée teszi a személyes kotddésbal kiinduld, de tudoményos elemzést.

Az interju elemzése
Parasztsag és falu

Az interju elemzésének elsd egysége a paraszti életvitel és a falu mint kdzeg. A falusi lét térbeli
és szocidlis kiindulopont, amelyhez minden tovabbi tapasztalat viszonyul. Ertelmezési keretet
Erdei Ferenc Parasztok (1938) cimii munkaja ad, amely szerint a parasztsag dnmagaban nem
értheté meg: mindig fliggésben allt mas tarsadalmi csoportoktol, elsdsorban az ,,art61”. Nem
rend, mert a rendeket fegyver, jogok és kivaltsagok védték, a parasztsagot viszont semmilyen
statusz vagy biztonsag nem dvezte. Nem osztaly, mert a foldbirtok eltérései inkdbb fokozatokat
jeleztek egy k6z0s sorson beliil, nem pedig klasszikus osztalykiilonbséget. Nem is nép, hiszen
két kiilonbozd nemzetiségli paraszt kozelebb allt egymashoz, mint egy paraszt és a sajat
nemzetbeli ura. Erdei szerint igy a parasztsag olyan ,,tarsadalmon beliili tarsadalom”, amely
egyszerre illeszkedett be a tarsadalmi rendbe, és valasztotta el magat attol, mikozben sajatos
kultarat és kozosségi identitast teremtett (Erdei 1938).

Parasztsag és falu megjelenése az élettorténetben

Az elbesz¢éld 1939-ben sziiletett, a Nograd megyei Rétsagon. Az interju elsO részében feltettem
a bevezetd kérdést, mely soran megkértem, hogy mesélje el az élettorténetét. Az elsé emlék,
ami eszébe jutott az volt, hogy a nagynénje rdzza a kortefat az udvarukon és potyognak le a
korték a foldre. Az elsd emlék természetkdzelisége Osszhangban all Erdei Ferenc (1938)
megallapitasaival, miszerint a paraszti €let 6 alapja a f6ldhoz vald kotddes. A foldmiivelés €s
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allattartds nemcsak megélhetést, hanem az életmdd alapvetd keretét adta. Erdei hegyi és sikfoldi
parasztokat kiilonboztetett meg; k6zos benniik, hogy a természet a mindennapok szintere.

,Hat 0060 00 ugye ott ugye ott voltak azok * a nagyon szép, * szépen muvelt foldek,
szant6foldek (azok a) parcelldk, mind bevetve ---- /€s akkor jartam a, jartam a >a< jartam a
sziileimmel * tltetni krumplit, vetni, * kiilonféle gabonaféléket, kukoricat iiltetni- utdna meg
kapaltuk ((lehunyt szemmel)) * tehat nem volt gyomirtd, meg gyomirtés, * meg gépek, hanem
kapaltunk.”

Az elemzést segitd irasjelekbdl lathatod, hogy egy résznél nagyobb sziinetet tartott. A
felvétel sordn — amikor egymassal szemben {iltiink — ett6l kezdve lehunyt szemmel idézte fel
az emléket!, egészen a gyomirtd emlitéséig. Ebbol a részletbdl felfedezhetd a verbalis és nem
verbalis jeleken és a szohaszndlaton keresztiil, hogy szinte Ujraélte az emléket, utdna
perspektivat valtott, és bovebb ismeretekkel rendelkezd szokincsbdl meritkezett.

A foldmiveld tevékenységek jbol és 0jbol megismétlodtek az interju soran, gyakran
ezek a képek készitették eld a kdvetkezo torténetet. El6fordult olyan is, hogy nem a mondaton
beliil érkezett egy megvaltozott perspektivaju reflexié — mint a korabbi részletekben —, hanem
egy falusi paraszt szamara — 6 igy definialja a gyermekkori emlékein keresztiil magat, vagyis a
gyermekkori énjét — természetes ¢leteseményt, szokast vagy hagyomanyt mar a falutol
elszakadt, a paraszti életvitelt kiviilrol vizsgald szemszogbdl irta le: ,,/akkor a* hogyha azt
veszed alapul, hogy * hogy 66 hideg vizes * 666 66 vodorbol, hideg vizzel locsoltak htuisvétkor
most=mar ugye ezt ilyen linnepélyes szinhazi, * megtervezett és koreografalt moédon csinaljak,
de akkor >az< direktbe ment ((nevet)) direktbe ment a az a ruha, amit magara vett a a a
kisasszony, * azt a a egy bodon vizzel leontotték ((mosolyogva, majd intenziven nevetve)).”

A népszokés emlékét 6 mar kiviilrdl szemlélve, kritikus, mar-mar gunyos hangnemben
értelmezte Gjra. Ezt a fajta kiviilre helyezkedést az ,,linnepélyes szinhdzi” , koreografalt” és a
»Kisasszony” szavak hasznalataval, ugy erdsitette meg, mint aki volt linnepélyes, szinhazi
megkoreografalt eseményen ¢és tisztelettel fordul a ndk felé. Egy masik falusi szokasokrdl sz616
interjurészlet, amelyben hasonldé ambivalencia fedezhetd fel: ,,ezek a falukozosségek, amikor
>hat< 6k maguk csinéltak a, * csinaltdk a sziireti balt, az arat6 balt, * magukbol valasztottak,
mit tudom én milyen * balkiralyn6t, meg >6< 1zét >6< balkirdlyt. Ez, * ezek * és ez e-eqy
kompeticié * ment azért ugye, hogy melyik a legszebb lany, * meg mit=tudom én. * De végiil
is /azt mindenki elfogadta ((hadarva)), hogy tényleg az, * a az szép”

Amikor ezt mondta, ugy érzékeltem, hogy nem jut eszébe a ,,verseny” szo, helyette az
angol eredetii’ , kompeticio” szoval fogalmazta meg gondolatit. A fenti sorokban utalt a
kozosségi tudat miikddésére is, amikor arrdl beszeélt, hogy azt tartottdk szépnek, ami mindenki
szerint az volt — vagyis a kozosség egyként dontott. Késébb a kovetkezOket mondta a
kozosségrol: ,, Tehat az a kozosség, amelyik 60,* amelyik a raszorultsagbol ---- szarmazo
*((megkoszortiili a torkat)) 666 dolgokon alapul, -- tehat raszorulok a masok segitségére, * 6
meg az enyémre. Ez igy kolesonds. Ez igy ko- igy alakul egy, * egy kozosség, és akkor
észreveszik, hogy te neked valamivel segiteni, és 6 odamegy. -- Ugye ez, * ez a kozdsség.”

Majd 0Osszekapcsolta a budapesti lakdsanak lakoépiiletében tapasztalt kozosségi

élményével: ,,Vagy * ott laktunk -- a Bartok Béla uton egy hazba, és a 1épcséhazba senki nem
ismert senkit. Még a * ajtoszomszédot se.”

1 A gesztusrol feljegyzést készitettem ott, és akkor.

2 Az egyetemi tanulmanyai soran tanult meg angolul, illetve kés6bb tobb hénapot toltdtt
Amerikéban (Plum Island) egy kutatolaboratériumban.
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Ezt konstatalva a kovetkezSre jutott: ,,En most, én most gyakorlatilag legszivesebben
falun, * falun laknék >hat< leg-legszivesebben ott, >ott< sokkal jobban >6< érezné az ember
magat”

Vagyis kideriilt, hogy annak ellenére, hogy falusi emlékeinek nagy részét részben vagy
teljesen kiils6 szemlélo perspektivajabol idézte fel, visszavagyott a falusi kozosségbe, mert ,,ott
sokkal jobban érezné az ember magat”. Az altalanositd kifejezésmod jelenthette azt, hogy
ezaltal is tavolitotta magat nyelvi €s érzelmi értelemben a faluba vald visszakoltdzés
gondolatatol azzal, hogy nem azt mondta, hogy ,,ott sokkal jobban érezném magam”. Ezen
keresztiil a helyzet elfogadasa, a varosi €let megszokasa €s természetessé valasa altal, egyszerre
érzékeltem egy masik, parhuzamos ¢€lettt lehetdségének halvany kirajzolodasat, amiben vagy
nem tortént osztalyugras, vagy akdézben visszakoltozott, és falusi kozegben, kdzosségben
maradt. A visszavagyodas a gyerekkori emlékek alapjan, egy olyan vildgnak szo6lt, ami mar
nem létezik a paraszti vilag nagy részének felszamolddasa miatt; ezért ,,elvagyodason” itt, egy
elképzelt parhuzamos vilag felé valo sovargést értettem. Amikor az egyik falusi udvarlasi
szokasrol beszélt egy szlovak eredetii, gyerekkori szokincsét idéz6 sz6 jutott eszébe Gsztondsen.
A torténeten belill az ezekhez hasonlo, gyerekkorahoz kapcsolodd szavakkal mesélt tovabb:
,ulicska, az meg a- a mi utcank, az olyan kis utca (egy) zsdkutca, az volt egy ulicska * meg egy
masik utca volt * azt is ulicskdnak hivtak”

A szlovak hatas apai agon volt jelentds. A nagysziilei szlovakul beszéltek ezen az dgon
¢és 3-4 éves kordig 0 is csak szlovakul vagy, ahogy 6 leggyakrabban mondja: totul besz¢Elt, ezért
amikor a nagynénje beiratta a rétsagi altalanos iskolaba, a leckefiizetébe azt irtak be, hogy
anyanyelve: tot. — O magét palocként definidlta, ami a tajszolasaban, a csalad néi tagjainak
népviseletében, tulipanos ladan és egyéb kiemelkedd targyakon feltiin paléc motivumokon
jelent meg. Erdei (1938) feltette a kérdést: természetnek-, vagy tarsadalomnak lehet-e tekinteni
a parasztsagot? Nem természet, hanem allandé lekotozottség alatt allo tarsadalom, amely azzal,
hogy tarsadalom a tarsadalomban, kétszer is ald van vetve a folytonos valtozasoknak. Es bar a
parasztsag maga nem Orok, hiszen az emberi tarsadalom hozta 1étre, a paraszti kultira
maradand6 miivei 6roknek tekinthetdek; igy példaul a népdalok, a népviseletben és a kiilonb6zd
eszk6zokon fennmaradd népi motivumok, a népi szokasok és hagyomanyok, vagy akar a
paraszthaz szerkezete (Erdei 1938).

A falu és a paraszti életvitel egyéni megéléseit 6sszefoglalo allitasok az interju alapjan

Az ¢élettorténet szempontjabol Rétsdg nemcsak mobilitasi utjanak induld pontjat jelentette,
hanem személyiségének alapkdveit ez a tarsas — €s fizikai kornyezet hatdrozta meg leginkabb.
Eletének tovabbi tapasztalatai ezekhez az 6sélményekhez viszonyitotta késdbb. Amikor a
gyerekkori emlékeit idézte fel, parasztként definialta magat, melyeknek szintere a falu, vagyis
Rétsag. Torténeteinek nagy része, ahogyan az els6 emléke is, a természethez foldmiiveléssel és
allattartassal kapcsolatos tevékenységekhez, népi szokdsokhoz ¢és hagyomanyokhoz
kapcsolodtak. A paraszti életvitel az elobb felsorolt, inkdbb fizikai alkotoelemeken kiviil, a
munkamegosztasra, egymas segitésére, védelmezésére és bizalomra épiilt, amit ezekkel, az
inkabb szellemi és lelki csoportszervezd tulajdonsdgokkal mar kozosségként értelmeztem.
Olyan csoportként, amelyben az egymasra utaltsag vagy, ahogy 6 mondja: ,,rdszorultsag” ereje
volt meghataroz6. Ez utdobbi nem vonatkoztathato el a torténelmi kort6l, amely az 1939-53
1d6szakban a II. vilaghabortval és az azt kovetd német, majd szovjet megszallassal fogta kortil
a gyerekkori emlékeket.
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Ertelmiség és varos

Az elemzés masodik egysége az értelmiségi ¢életmod és a varosi kozeg kapcsolata. Ennek
vizsgalati szempontjai: az iskoldzottsag emelkedd fokai (altalanos iskola, gimnéazium,
egyetem), a tanuldssal toltott ido, a szabadidds tevékenységek valtozo terei, valamint a csaladi
¢és kortarskapcsolatok alakuldsa. Elméleti keretként Majtényi Gyorgy A tudomany lajtorjaja
(2005) cimii mivére tamaszkodtam, amely a haboru utani tarsadalmi mobilitds és az ,,4j
értelmiség” helyzetét vizsgalja.

Az ,,uj” értelmiség fogalma

A masodik vildghdborti utdn a szocioldgiai gondolkodds a munkamegosztasban elfoglalt
amely a ,,munkds—paraszt—értelmiség” szenthdromsagaban képzelte el a tarsadalmat. Az ,,0j
értelmiség” fogalma a régi, polgari és uri kozéposztaly helyébe 1épd, munkds- és
parasztszarmazasu réteget jelentette (Majtényi 2005; Huszar 1978). A szellemi és fizikai
munkavégzés kozotti hatarok gyakran atmenetesek voltak, a gydrakban és intézményekben is
Osszefonodtak. A korabeli politikai diskurzus és a lexikalis meghatarozasok is hangsulyoztak,
hogy az értelmiség elsdsorban szellemi munkéabol €16 réteget jeldl, amelyet a part igyekezett
ujraszervezni.

Az 1948-as Magyar Dolgozok Partjanak programnyilatkozata az j munkasosztaly, 1j
parasztsag ¢és 0j értelmiség kialakuldsarol beszélt, amely friss er6kkel toltddik fel a paraszti és
munkésszarmazasu fiatalok révén. Az 1960-ban megjelent Magyar Nyelv Ertelmez6 Szotara
szerint pedig az értelmiség a szellemi munkabol €16k tarsadalmi rétege. E kettds meghatarozas
egyszerre politikai és tudomanyos keretet adott a fogalom hasznalatanak.

Az értelmiségi 1ét megjelenése az élettorténetben

Ahogyan a paraszti életvitel kiteljesedésének® szintere a falu, gy tekinthetd a véros az
értelmiségi éEletvitel szinterének az elbeszéld élettorténetében. Ez az  Osszefliggés
értelmezésemben nem von maga utan kizardlagossagot — pont ezt szeretném bemutatni —,
csupan azt az egymas fel¢, a parasztsagot a faluhoz, az értelmiséget a varoshoz huzd erét
szeretném érzékeltetni, amit az elemzés soran felfedeztem az élettorténetben. Az értelmiségi
életvitelt a szellemi tevékenységekkel eltoltott idd mennyiségével® és mindségével®
modelleztem az elemzésben. A gyermekkori emlékeket felidézve igy fogalmazott apjardl: ,.egy
echte foldmiiveld parasztember volt, akinek ---- akinek 66 ------ a felelossége, gondja volt aaa-
az egész csalad-nak a miikodtetése, * és ---- az egész fold*birtokrendszer, -- aaaz allatok>06< -
- satdbbi, satdbbi, >a-a< a gondozasa, karbantartasa,* tehat a gazdalkodas teljes ------- teljes
kore, * ami, ami azt jelentette, hogy, * hogy reggel -- 4-t6l * este tizig allando>an< mu-munka

8 Azt értem kiteljesedés alatt, hogy a parasztsdgot meghatarozo fizikai és szellemi tevékenységek
legnagyobb részben hol torténhetnek meg, a kornyezet fizikai (tér) és szellemi (tarsadalmi)
tulajdonsagaibdl adodoan.

# Példaul, hogy napkdzben az iskolaban és utédna otthon tanul 1-2 6rat és utina dolgozni megy a
foldekre, vagy pedig az iskolai 6rak utan a kollégiumi tanul6szobaban, konyvtarban vagy esetleg
kutat6 laboratoriumban t6lti az idejét.

> Az iskoldban olvasds, tanulds, méasok korrepetdlasa; szabadidében moziba, szinhazba,
kavéhazba latogatassal eltoltott ido, ahol a falusi kozegben is elérhetd tevékenységek (olvasas, tanulas)
gyengébben, mig a varosban elérhetd tevékenységek (mozi, szinhaz, kavéhaz) erdsebben értelmiségi
életvitelt épité elemeknek szamitanak.
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volt. ----- Es - és emellett --—- emellett-6 ------------ hétvégeken,* hétvégeken, ---- de hét
kozben is, amikor vala-valamennyi ideje volt, * akkor olvasott ---- olvasott. Nem tjsagokat ---
ujsagokat, hanem konyveket. Ezek * sokfélék voltak. Nagyrészt a torténelemmel * és az
irodalommal * kapcsolatos konyvek ---- akkor --- olyan regények, * kisebb-nagyobb re-
regények, novelldk, amelyek-0, * amelyeket nagyobbrészt ((megkodszoriili a torkat)) hat 66 *
magyar * koltok,* irok irtak, * Moricz, Mikszath, * Jokai --- de volt ebbe >j0< volt ebbe mas
is.”

A csaladban betoltott apai feladatkdr felvazoldsandl ugyanazt a szt hasznalta
(,,miikodtetés™), mint amikor a foldekrél beszélt. A férfi minta szempontjabdl vizsgalva az
interjurészletet egy feleldsségteljes, dolgos parasztember, akinek elsé a csalad, a fold és az
allatok joléte; a szabadidejét tekintve pedig egy torténelmet és irodalmat kedveld, szellemi
aktivitast igényl6, gondolkodd ember képe formalodott ki. Ugy tartotta egyben és iranyitotta a
parasztcsaladot alkotd paraszti — foldek, allatok, gazdalkodas —, és csaladi alkotoegységeket,
mint egy vezetd: ,,Napkdzben ugye nem nagyon volt ra idd, * szombat-vasarnaponként, hogyha
0 olvasott, akkor-0, akkor-0 egyet olvasott, és 600 mi ugye * csatangoltunk, jatszottunk,
satobbi, satobbi, * de este, * amikor a munkat igy befejezte, * akkor a petréleumlampa mellett
* olvasott. Hangosan felolvasott nekiink, * mi az agyba fekiidtiink, * és 6 meg olvasta a
regényeket.”

A parasztember, aki a hajnaltol éjszakaig tartd hazkoriili, foldmiivelo fizikai munkak utan
olvasassal csendesedett le és ebbe bevonta a fidt (és annak két hugat) is, akinek ez az esti,
csaladi szokas annyira maradand6 emlék maradt, hogy kétszer is emlitette €lettorténetének
felidézése soran. Ez alapjan az aktiv szellemi tevékenység nem az 4ltalanos iskola
megjelenésével, hanem sokkal elbtte, otthon, a csaladban kezdddott el. Vagyis az iskola
egyfajta rasegitd szerepben cselekedett akkor, amikor elkezdte kiemelni 6t a kortarsai koziil.

Mobilitas
Mobilitas és mobilitaskutatas az 1945 utani Magyarorszagon

A 1I. vilaghdboru utdni Magyarorszag népességeében a habortis emberveszteség meghatarozo.
1944-1948 kozott olyan jelentds valtozasokrol beszélhetiink, mint a holokauszt, a kitelepitések
¢és lakossagceserék, a vidéki népesség novekedése a varosok elesése miatt, valamint a falusi
osztalyszerkezet megvaltozasa a foldreformot kdvetden.

Az értelmiség Osszetétele és helyzete a tarsadalomban — az altalam vizsgalt id6szakban-
nagy valtozadson ment at. A mobilitds vizsgalatokbol kirajzolddik, hogy a II. vildghéboru utan
a tarsadalmi mobilitds fOként a munkds és paraszt osztalyokbdl a vezetd, értelmiségi és az
egyszertl szellemi foglalkozasok iranyaba halad, felfelé (Andorka 1982: 73). A tarsadalmi
rétegzddés és strukturavizsgalatok soran felmeriild altalanos probléma az allamszocialista
orszagokban, az emlitett tdrsadalmakrol megfogalmazott korabeli irdsok nyelvezetében és
fogalomhasznélatdban fellelhetd erds, rendszerbdl eredd ideoldgiai athatds. A rétegzddés
vizsgélatanak volt egy rendszert legitiméald funkcidja is, ezért a kutatasokat nagyrészt
ideologusok és propagandistdk végezték, majd a fordulat évei utdn megtortént a statisztikai
vizsgalatok kategoriainak, és modszertananak egységesitése® (Majtényi 2005: 27).

® A Politikai Bizottsag hatarozata a Kézponti Statisztikai Hivatal munkajarol és kaderhelyzetérdl (1958.
augusztus 28.) MOL. M-KS. 288. f. 5/1958/91. o.e.
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Tarsadalmi, térbeli és karrierutban térténé mobilitas az élettorténeten beliil

Az ¢lettorténetben a mobilitds harom dimenziojat figyeltem meg. Az egyik a tarsadalmi
mobilitas, amely soran az elbeszéld a paraszti rétegbdl felemelkedett értelmiségivé. A masik, a
mobilitas fizikai térben, amely soran (Rétsag) falubdl varosba koltozott, ennek sorrendje:
Balassagyarmat, Debrecen, Budapest. Es a karrierttban feltiing, diplomas beosztottbol egy
nagyvallalat vezérigazgatdi posztjat betoltott egyén mobilitasa tarul elénk.

Amikor a beilleszkedésrdl beszélt figyelemmel kovettem a megfogalmazas modjat,
vizsgéltam, hogy mik az atmenet végpontjai és, hogy milyen moddon szeretett volna
beilleszkedni. elmesélte, hogy apja nem akarta 6t elengedni a gimnaziumba, ebben végiil anyja
dontott €s elengedték. Bar apja fontos szerepet jatszott az értelmiségi réteg tevékenységeinek
képviselésében esténként, azzal, hogy sok konyvet olvasott fel nekik, mégsem tamogatta a
kozépiskolai jelentkezést. A torténetmeséld azonban ezen a ponton eldontétte, hogy nem apja
paraszti €és falusi nyomdokait fogja kdvetni, hanem varosba megy és tovabb tanul. Késobb,
amikor az Allatorvosi Egyetemrdl varta a felvételi értesitét, a tobbi egyetem el6tt allo rétsagi
kortarsa mar rég megkapta a boritékot, amikor 6 még mindig nem; ebben a helyzetben azt
mondta neki az apja: ,,jobb is fiam, igy legalabb /lesz, aki dogozzon itthon ((nevetve))”

Ez az apai reakcid jol modellezte a beszéldben lezajlo lelki folyamatot, amely sordn a
falusi, paraszt csaladban idegen, ismeretlen és az életben maradashoz sziikséges; foldeken
végzett és allatok koriili munkahoz képest hosszu évekig intézményben tanul, tavol a csaladtol,
a parasztsagtol és a falutol.

A szovegrészlet kapcsolodik Révai Jozsef 1948-as MAVAG-ban tartott beszédéhez, ami
egyik a tarsadalom szerkezetének alakuldsat nagy részben befolyasold oktataspolitikai
intézkedéseknek. Eszerint ,,meg kell sziintetni a régi vagyonos osztilyok miiveltségi
monopoliumat” (Révai 1948: 627-631 idézi Hajda 1981: 18). Ezutan 0j felvételi eljarast
dolgoztak ki a felsdoktatasi intézményekben, amelyek eldnyt kovacsolt a ,,munkas-paraszt
szarmazasbol”. Ez az intézkedés nem csak a tovabbtanulasra volt hatassal; a nem értelmiségi
csaladbol szarmazo felvételizOk munkésként, parasztként vagy értelmiségiként definialhattak
onmagukat a jelentkezési lapokon. A felvételi rendszer megtjulasa mellet, a ,,munkés — paraszt”
szdrmazasu hallgatokat 1946-t61 gyorsitott képzési formdji intézmények segitették. A hallgatok
tarsadalmi Gsszetételére vonatkozo eldirasok (numerus politicus) érvényessége 1962-ig tartott
(Majtényi 2005: 71-72).

A gimnaziumi és egyetemi évek tapasztalataira alapjan mar kritikusabban, egyéni
helyzetén kiviil helyezkedd szemmel utalt vissza: ,/atrendezddott, a gimnaziumban is
atrendez6dott ((hadarva)) ugye a ebbdl a ((megkdszoriili a torkat)) * koszos parasztgyerekek,
meg a varosi elit * 60 elitnek a: ---- 66 /hogy is mondjam ((hadarva)) * viselkedése azér * azér
nagyon sokat valtozott a négy év gimnazium alatt. -- Ugye az a nagyképli varosi gyerekekbdl-
((atsziiri fogan a leveg6t)) sok koziiliik >pontta zsugorodott< * bukdacsoltak- itt, az egyetemen
1s, /egyetemen is ((hadarva)) * az elsd szemeszter utan a szazdtven fobol hetvenen megbuktak
* valamibol”

A ,koszos parasztgyerek” €s a ,,varosi elit” jelz0s szerkezetek alapjan arra gondoltam,
hogy az 6 értelmezésében ez a két polusa a tarsadalmi pozicidonak és ezt a szohasznalataval is
érzékeltetni szeretné. Arrdl beszélt, hogy ezekben az intézményekben kiegyenlitédott ez a
tarsadalmi polarizaltsag, a fent és a lent kozelitett egymashoz, és ennek a kulcsa a szellemi
munka, vagyis a tanulas.

Bz egy érdekes dolog ((hadarva)), ezt utdlag, ezt utdlag 66-6 fogtam fol, hogy ez=hogy
ez tulajdonképpen igy=igy tortént ((megkoszoriili a torkat)), hogy aa-a ((megkdszoriili a
torkat)) az igazodni akar-akad-akaras folfelé- /mer azt tudtam ((hadarva)), hogy a hogy, hogy
mi az ligy, engem nem zavar az, ami van, * mer az teljesen nagy boldogsag, minden, * de * de
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((megkoszoriili a torkat)), de mégis, hat ugye azok, azok sok dologban masképp 6ltoznek,
satobbi, satobbi, tehat nem illik * glo-glott gatydba moziba />menni< ---- ((nevet)) moziba
menni, meg mit tudom én micsoda satobbi, satobbi ((nevetve)). Es igyekezett az ember * ehhez
igazodni, és volt egy idépont, amikor megfordult >¢s akkor< az volt, hogy most=most mar,
most mar én, én-6 ((séhajt egyet)) legalabb olyan okos, * okosabb is vagyok, * most mar
igazodjatok hozzam.”

A varosi értelmiséget felépitd kiilsé és belsd jegyek koziil kezdetben mindkettdhdz
»lgazodni” szeretett volna, majd a tanulmanyi eredményeinek sikerével rajott, hogy neki nem
kell példaul 61tozkodését megvaltoztatni a varosi, értelmiség kortars csoport tagjava valasaért
elég, hogyha tovabbra is jol tanul, mert akkor elfogadjak és elismerik. Besz¢lt arrol, hogy
figyelte a szabalyokat ,,mi illik, mi nem” és ennek kapcsan megfogalmazta, hogy kezdetben
nem akart ,,kilogni a sorbol”. Tarsadalmi mobilitds szempontjabol elsé generacids értelmiségi,
ezzel magyarazhat6 a félelem a leleplezddéstdl, ami altal kideriilhetett volna, hogy nem onnan
jott, ahonnan a legtobb tarsa. Aztan ,,volt egy idépont”, amikor tudatosult benne, hogy
mintaadova valhatott azzal, hogy kivalt felfelé és megmutatta, hogy jobb a tobbieknél. Ez a
folyamat vezette 6t az 0j kdrnyezethez kapcsolodd szorongasai forduldpontjahoz, és az ezt
megragad6 mondat adta a tanulmany cimét: "Most mar én legaldbb olyan okos, tan okosabb is
vagyok, most mar igazodjatok hozzam.".

Mobilitasanak f6 mozgatorugdja a tanulds volt, melynek fontossdgat nem a
gimnaziumban vagy az egyetemen, hanem még Rétsdgon tapasztalta meg. Megélte, hogy a
tudasnak mekkora ereje van és, hogy az 6 érvényesiilésének ez volt a legtermészetesebb modja.
A beilleszkedés kapcsan ez is elhangzik: ,,megmondom &szintén, én a, én a 66 kozépiskolas,
meg az egyetemen is: Gigy voltam >olyan altalanos dolgok<, hogy --- , hogy mikor odamentem,
* akkor ---- akkor * >akkor< mindenre folnéztem, * mindenre folnéztem.” ,,Mindenr6l azt
hittem, hogy valami, * valami csoda. Ezek a vérosi gyerekek, (ez-ez-ez) ez valami csoda.”

Ehhez képest 6 igy érezte magat a varosi kornyezetben ,,parasztgyerekként”: ,tudod, *
ilyen nyomorék parasztgyerekként, igy csak stindorogtiink.”

A mar korabban is megjelent, tarsadalmi rétegek kozotti tavolsagot az ,,atmenet”, vagyis
a mobilitds végpontjait érzékeltetd jelzOk most a ,,csoda” és a ,,nyomorék”. Az Onmagat
nyomoréknak megéld, ekdzben az idealizalt, jOl 61t6zott varosi kortarsakhoz valo beilleszkedés
vagyaval teli allapotbol eljutott odaig, hogy meglatta magéban a csodat. Az interjibol kiemelt
jelzdk a belsé mobilitasi palyanak kezdeti és végpontjaiként értelmezhetdek.

Megkérdeztem tdle, hogyan ¢élte meg a falur6l varosba, azon beliil is a fOvéarosba
koltozessel jaro valtozasokat: ,,Nekem a Budapest az egy nagy * nagy kérddjel volt, mert
((megkoszortili a torkat)) azt mondtam neked, hogy itt 66. Hat az a kozeg, ahol én, * akikkel én
voltam, velem egy kora sziileté/stiek’ voltak ((annyira nevet, hogy kicsordul a kénnye)) * / egy
kora szocializacidjuak voltak ((mosolyogva)). Tehat ott, * ott egy kicsit otthon is érez-tem
magam. Ha onnan kijottem, * az egy teljesen mas * vilag volt”

A térbeli mobilitas az életit egésze szempontjabol pozitiv fordulatot jelentett, hiszen 0j
tanulasi és szakmai lehetOségeket nyitott meg. Ugyanakkor a falusi kornyezettdl valo
elszakadas kezdetben nehéz és bizonytalan iddszakként jelent meg: az elbeszél6 csak ugy tudott
alkalmazkodni a varosi ¢€lethez, hogy a vidékrol felkertilt kortarsakkal Gsszetartd kozosséget
alkotott, amely biztonsagot és érzelmi tdmaszt nyujtott szamara. Ebbdl az otthonos, hasonld
fizikai térben ¢és tarsadalmi rétegben szocializaldédott egyetemistakbol allo kézegbdl kilépve
idegenné valt szdmara a varosi kornyezet. Erre még egy példa: ,,egyiitt f6doz- fedeztiik fol

" Ennél a ,,velem egy kora sziiletésti” kifejezésnél egy humoros videora gondolt, amelyrdl egy
korabbi beszélgetésiink alapjan tudta, hogy én is ismerem.
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Budapestet, * egyiitt fedeztiik fol * az itteni — itteni vilagnak a a-a-a megszokottdl eltérd * hat
000 jellegzetességei. Es * és * ¢s lett beldliink egy olyan * kvazi * 606 varosba elszakadt falusi
gyerek, ahol mar * el tudtunk igazodni a pesti dolgokon.”

Ugy beszélt magardl, mint ,,a varosba elszakadt falusi gyerek”. Vagyis az 6 elsédleges
kozege a falu, ehhez viszonyitja a tobbi szinteret, amellyel a térbeli mobilitds folyaméan
talalkozik. Az interjurészlet alapjan megerdsodik az 6t elsdsorban a kollégiumban koriilvevd
kortars kapcsolatok falusi kozosség funkcidjat ellatdo véddburokszerti szerepe, amit korabban a
falu k6zosségén beliili csaladi kozosség adott meg szdmara. Ilyen értelemben a csalad szerepét
elkezdik atvenni a kollégiumi kortarsak.

A gimnaziumi és egyetemi emlékeiben erdsen ¢lt az évfolyam Osszetettsége, ezt tobbszor
is emliti az interjuk soran: ,,az valdszinii, hogy az >aaa-az< egyetemi * (6mm-6mm) populacio-
nak az Osszetétele * az leképezte a tarsadalmat, mert ott * ott-66 ugye a munkas-paraszt
szarmazasu * gyerekek azok * azok 6600 tobbségbe voltak ---- azok tobbségben voltak, igaz,
hogy mér a gimnaziumba is * (az igen) a gimnaziumban is. Hat végiil is 6600 ((atsziiri fogai
kozt a leveg6t)) hat azt nem tudom, hogy 66 a hatteriik milyen volt, ezeknek, * polgari gyerekek
voltak- ugye ezt nem lehet szantani, kapalni, meg /mit tudom én ((hadarva)), 6kroket vezetni -
- egy varosba, de * de-de ott is ugye ((so6hajtva elgondolkozik)) nagyrészt-6, nagyrészt-6
iparosok gyerekei voltak, vagy értelmiségi gyerekek >voltak< gimnaziumban, de az
gyakorlatilag ((csuklik egyet)) nem lehetett tobb a --- osztalynak az egyharmadanal, >vagy még
annyi se<. ------ A t6bbi az meg falu-falusi gyerekek voltak, * varosi proletarok.”

Az 1962-1964. évi mobilitasi adatfelvételek adtdk a korabeli értelmiség tarsadalmi
szdrmazas szerinti Osszetételére vonatkozo6 allitasok forrasat. Ezek a felvételek az apa

crer

crer

ban, illetve az 0j rendszer kiépiilése, azaz 1949 utan. Az lathato, hogy ,,1949-re mar némileg
nyiltabba valt a réteg, 1962—-1964-ben pedig két és félszer akkora a munkasszdrmazastiak és
masfélszer a parasztszarmazastiak aranya a vezetd és értelmiségi rétegben, mint a felszabadulas
el6tt.” (Andorka 1978: 81 idézve Majtényi 2005: 63-64).

Az, hogy a torténetmeséld az iskolai kortdrsak szarmazasat ilyen tajékozottsaggal
vizsgalja, egy értelmiségi nézOpontként értelmezhetd. A korszakban a diplomasok aranyanak
novekedése jelentette az értelmiség tarsadalmi Osszetételének megvaltozasat elséként. A
szakértelmiség, azon beliil a miiszaki értelmiség létszamgyarapodasa kiilondsen gyorsnak
latszodott (Andorka 1982: 70-71). A fenti részletben 6 még falusi parasztgyerekként jelent
meg, azonban amikor errdl beszél, mar értelmiségi nézépontbol, feliilrdl ralatva, a korrol
tarsadalmi ismeretekkel rendelkezve beszél. ,,((atszliri fogai kozt a levegdt)) Az egyetemen
hasonlé volt a helyzet. (Igen-6) hasonl6 volt a helyzet, a, a * fel-vé-te-li az-6, * az valdszini-
ott=ott oda lehetett telefonalgatni. Tehat, hogyha egy parttitkar odatelefonalt”

Karrier
A vizsgalt idoszak tarsadalomszerkezeti valtozasai és kapcsolata a dolgozok karrierutjaval

A magyar tarsadalomfejlédésrdl kialakult képet meghatarozé szocioldgiai munkak alapjan az
otvenes ¢évek magyar tarsadalma homogenizalddott, a hatvanas évektdl fokozatos atalakulas
kezdd6dott, majd e kdvetkez6 évtizedek soran tovabb differencialodott. Az 1960-as évek végétdl
harom nagy tarsadalmi tomb alakult ki: a nem mezdgazdaséagi (ipari, kereskedelmi stb.), a
munkasoké, a mezdgazdasagi dolgozoké (téesztagok, allami gazdasdgok munkdsai) és a
szellemi foglalkozastiaké — ezeken a nagy egységeken beliil tovabbi alcsoportok kiilonithetdk
el (Majtényi 2005: 35).
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A magyarorszagi parasztsag egy része nagy tarsadalmi valtozdson ment keresztiil ebben
az idészakban. A kinyilo mobilitas altal a parasztok és munkasok szamara lehetdség adodott
értelmiségivé valni. Az éltalam vizsgalt élettorténeten beliil megtorténik ez a feliveld
karriermobilitas, tehat egy nemzedéken beliili mozgés, azaz intrageneracidos mobilitds megy
végbe.

A paraszti életvitelt meghatarozé fold, a kozpontositott magyar birtokszerkezet miatt
problémas eszkdze volt a felemelkedésnek kordbban, ugyanis szétaprézott, tobb parasztcsalad
kozott szétosztott foldek helyett, a monumentalis birtokok Iétrejottét tamogatta. A
kollektivizalassal és téeszesitéssel ez a folyamat még inkabb ellehetetleniilt és egyre inkabb a
fehér—galléros ¢és ipari munkak jelenthettek felemelkedést akkor, hogyha politikai
megbizhatosag, esetleg kaderré valas lehetdsége is fennallt emellett. Ebbdl kideriil, hogy a
mobilitasnak ebben az idészakban vannak nem gazdasagi jellegli dimenzidi is; olyan politikai
lojalitast mutatd elemek, amelyek hianya megallithatja vagy visszafordithatja a felivelést
mutato karrier utat.

Karrierut egy élettorténetben

A negyedik, karrier utat vizsgald elemzési egység az élettdrténetben végighuzodo vezetdi
szerepet, vezetdi feladatokat ellatd pozicioként vizsgalja. Ennek soran mutatom be, hogyan
alakult ki és szilardult meg az elbesz€l6 életutjaban ez a szerep és bizonyitom, hogy az iskolai
kozegbdl kilépve, a munka vildgaban az ekkorra mar a személyiségébe beépiilt elemek segitik
az eldrejutast. Majd ezt a kor tarsadalmi és politikai terében is vizsgalom.

Az élettorténet egészEt ismerve azt lattam, hogy a vezetdi szerep tobb dimenzidban is
megjelent. Az els6 szocialis kdzegben, vagyis a csalad dimenzidjaban olyan modon latszddott,
hogy legnagyobb, fiutestvérként feleldsségteljes hozzaallast érzékeltem, példaul a kordbban
elemzett interjarészletben, amelyben arrdl beszélt, hogy mennyire varta, hogy hazatérhessen a
kollégiumbdl €s segithessen apjanak a hazkoriili és a paraszti életvitel munkaiban. Az altalanos
1skoldban az uttdrdcsapat Orsvezetdje €s dobosa volt Rétsagon: ,,Ja, és még=még ugye™ aa /felsd
tagozatos voltam ((hadarva)), mikor 6 * >amikor-66< /voltak ilyen ((hadarva)) -- Gttérécsapat
meg minden * Gt=uttortdcsapatba -- 6660 Orsvezetd voltam, meg=meg csapattanacs elnok, /azt
se tudtam, mik azok ((hadarva)), * csinaltuk az 66rsi falat, /meg mit tudom mit ((hadarva)), --
meg=>meg=meg 6000< csapat 6 dobos is voltam.”

A szocialista tarsadalom a régi polgari értelmiség egy részének atnevelésével, emellett
fokeént a munkasosztalybol és a dolgozd parasztsagbodl neveli ki az 1j, szocialista értelmiséget,
melynek nemcsak a gazdasagi, tudomanyos és kulturalis fejlodésben, hanem a kommunista
nevelésben ¢és a kulturalis forradalom véghezvitelében is szerepe van (Uj Magyar Lexikon, 2.
k., 233, 1960.). Az uttorécsapatok miitkddtetése egy eszkoze volt ennek.

A gimnéaziumi években a tananyagban lemarad6 osztalytarsait korrepetalta az 6rak utan,
az egyetemen pedig, a didktanacs elnokévé neveztek ki, egybdl az egyetemi felvételije utan, a
felvételi vizsgan valo kiemelkedd eredménye miatt. A diploma megszerzése (1962) utan a
Debreceni Allategészségiigyi Intézetben 1962-t61 1964-ig gyakornok, majd diagnosztizald
allatorvos. A budapesti Allami Oltéanyagtermelé Vallalatban (1964 — 1969) mar
foosztalyvezetd pozicidban volt, amikor az allami céget beolvasztottak a PHYLAXIA (1969 —
1992) nevii cégbe. Ez a nagyvallalat magyar és francia kézben volt. Az allami cég
beolvasztasakor még folyt a sz4j - €s koromfajas virus elleni vakcina termelés, amely részlegnek
foosztalyvezetdje volt. A féosztilyvezetdé poziciorol igy beszélt: ,Es végill is ezen a
foosztalyon- ahol én voltam * a fdosztdlyon * 66 -------- 00 * viszonylag hamar >hamar<
osztalyvezetd lettem a vi - a virus osztalyon, * /tehat a virus osztalyon osztalyvezetd lettem
((hadarva)), és >¢s< késdébb én lettem a foosztalyvezetd ------ féosztalyvezetd.”
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Az, hogy magyar ¢és francia kézben volt a cég, konfliktusokat sziilt a PHYLAXIA
nagyvallalat vezérigazgatoja és a partbizottsag elndke kozott — ezért mindkettejiiket levaltottak.
A megiiresedd posztokra palydzatot irtak ki, és az oltdanyag termelésben dolgozokat jelolték.
Péalyazatanak benyujtasa utan kideriilt szaméara, hogy a vezetdi poziciot betoltonek mar
nemcsak szakmai, hanem partpolitikai ligyekkel is foglalkoznia kell majd. Megnyerte a
palyazatot, és 1985-ben Kkinevezték vezérigazgatonak. A vezetdi évek nehézségeit és
lehetdségeit egyarant megemlitette. A nehézség vallalati szinten a mar emlitett francia
gyogyszeripari befektetOk €és magyarorszagi partallam vezetése kozotti fesziiltségbdl adodott,
egyéni szinten pedig — sajat értelmezése szerint — abbol, hogy 6 csak a szakmai munkakban
szeretett volna részt venni, a partpolitikaban nem.

Karrieratjat 6sszefoglalva tehat a vezetoi feladatok ellatdsa mindig is része volt €letének,
a térbeli és a tarsadalmi mobilitasi palyanak is meghatarozé eleme.

Az élettorténet datfogo dttekintése

Az interju elemzése soran azokat az életeseményeket és tapasztalatokat vizsgaltam, amelyek az
interjualany tarsadalmi mobilitasat formaltak. Eletutja két f6 szakaszra oszthato: gyermekkorra
¢s felnottkorra, amelyek mind fizikai, mind szocialis kornyezetiik, valamint az emlékek és
élmények értelmezése révén hataroztak meg személyiségének és tarsadalmi helyzetének
alakulasat. Gyermekkoraban a csaladi mintak, kiilondsen az apaval vald kapcsolat, az
anyanyelvi sajatossagok — a szlovak els6 szavak és a paldc tajszolas — valamint a falusi paraszti
¢let mindennapjai alapvetd hatast gyakoroltak ra. A folddel és allatokkal vald kapcsolat, a
mezdgazdasagi munka és az Onellatds meghatarozta a vilaghoz valod viszonyat, mikdzben a
kozosségi €let és a kortarscsoporthoz tartozas erdsitette tarsas készségeit. Az altalanos iskola a
szellemi téke megszerzésének és a tovabbtanulas értékének felismerésének lehetdségét kindlta.
Ugyanakkor a masodik vilaghabort €s a megszallasok traumai, kiilondsen az apa besorozasa,
torténelmi dimenziot adtak gyermekkoranak emlékeihez.

A gyermekkor utani iddszak 1 életszintereket hozott, amelyek harom f6 fejezetre
oszthatok: a balassagyarmati gimnazium és kollégium, a budapesti Allatorvostudomanyi
Egyetem ¢és kollégium, valamint a PHYLAXIA Oltéanyagtermeld Intézet iddszakara.
Balassagyarmaton a varosi ¢€let élményei kiegészitették, de nem szakitottdk el a paraszti
gyokereket: a falusi kortarsakbol allo kozosség és a hétvégi hazautazasok révén tovabbra is
fennmaradt a kapcsolat a falusi élettel. A varos 0j tanulasi és kulturalis lehetdségeket kinalt,
ahol a szabadid6t mar a tanulés és az olvasas toltotte ki a mezdgazdasagi feladatok helyett. A
sokféle kortarscsoport és a mentorok tamogatasa hozzajarult a szorgalom és a szellemi
ambiciok erdsodéséhez, mikozben a hagyomanyos falusi szokasok fokozatosan hattérbe
szorultak.

Az egyetemi évek a felndtté valas id0szakat jelentették. A csaladtol valo fizikai tavolsag
¢és az ¢életmadd kiilonbségei miatt a kapcsolat a sziildi hazzal fokozatosan lazult. A févarosi
kornyezet 0j tarsadalmi és kulturalis mintakat hozott, amelyekhez az alkalmazkodas a mobilitas
természetes része lett. Az 6ltozkodés, a nyelvhasznélat és a viselkedés a varosi kozeghez
igazodott, mikézben a tanulmdanyi teljesitmény és a szakmai elhivatottsag egyre inkabb az
Onallosodas és a tarsadalmi eldrejutas alapjava valt. Az egyetemi didkkorokben betdltott szerep,
a korrepetalds €és a kutatoi tevékenység mind hozzdjarultak az értelmiségi palydra valo
felkésziiléshez és a tovabbi tarsadalmi emelkedéshez.

A szakmai élet Budapesten, a PHYLAXIA Oltéanyagtermeld Intézetben, majd vezetdi
poziciokban teljesedett ki. Kutatasi tevékenységei — a szdj- és koromfajas, a veszettség €s a
lovak fertdzo kevésvériisége elleni vakcinak eldallitasa — révén a természettel és allatokkal valo
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kapcsolat 1j, tudomanyos keretek kozott folytatddott. A korabbi falusi szorgalom és
munkafegyelem atalakult: a fizikai munka helyét a szellemi munka, a tudomanyos érdeklodés
¢s a vezetdi felelosségvallalds vette at. A paraszti hattérbol szarmazo értékek — a kitartas, a
gyakorlatiassag és a kozosség iranti elkotelezettség — azonban tovabb ¢éltek az uj kornyezetben
is, hozzdjarulva a tarsadalmi mobilitas sikeréhez.

A vizsgalt életht a tarsadalmi mobilitds szempontjabdl jol koriilhatarolhato ivet mutat: a
falusi, paraszti ¢letvilagbol indulva a varosi, értelmiségi és vezetoi pozicidig ivel. Az életut
kiilonb6z6 szakaszai — a gyermekkor, a gimnazium, az egyetem ¢és a kutatoi palya — mind
hozzajarultak ahhoz, hogy az interjalany személyes, szakmai és tarsadalmi értelemben
egyarant elére tudjon lépni. A folyamat soran korabbi tapasztalatait integralta az uj
kornyezetekbe, igy a paraszti eredet, a tanulas iranti elkotelezettség és a tudatos szakmai munka
egyiittesen formaltak tarsadalmi helyzetét és életutjat.

KONKLUZIO

A kutatés kiindulopontja az volt, hogy az 1945 utani oktataspolitikai intézkedések ¢s a Kadar-
korszak tarsadalmi nyitottsiga meghatdrozd szerepet jatszottak a vizsgalt életitban
tapasztalhat6 tarsadalmi felemelkedésben. Az elemzés ezt igazolta: az interju szamos ponton
kapcsolodott olyan tarsadalomtorténeti folyamatokhoz, amelyek eldsegitették az egyén
helyzetének javulasat a tarsadalmi hierarchiaban, a térbeli mobilitasban és a munkaszervezeti
eldrejutasban. A kutatas kozponti kérdése az volt, hogyan jelenik meg a II. vilaghabora utani
Magyarorszagon a tarsadalmi felemelkedés egy élettorténeten keresztiil. Az elemzés azt
mutatta, hogy a falusi kdrnyezetbdl valo térbeli és tarsadalmi tdvolodds parhuzamosan jart
egylitt a varosi és értelmiségi ¢letformahoz valo alkalmazkodéssal. Az 0j tarsadalmi kdzegben
az egyén igyekezett megfelelni a magasabb statuszu csoportok elvarasainak, elsajatitva azokat
a viselkedési és gondolkodasi mintdkat, amelyek eldsegitették az eldrejutast. A mobilitas
folyamatanak kulcspillanata volt az a felismerés, amikor a szerepld mar nem az alkalmazkodas,

crer

kiils6, hanem belsé megerdsddésként is megnyilvanult.

A vizsgalt életat tehat nemcsak egyéni sikertorténetként értelmezhetd, hanem a korszak
tarsadalmi mobilitdsanak és strukturalis nyitottsdganak reprezentativ példajaként is. Az elemzés
ramutatott, hogy az oktataspolitikai reformok ¢és a tarsadalmi szerkezet atalakuldsa olyan
feltételeket teremtettek, amelyek lehetdvé tették a vidéki szarmazasu fiatalok szdmara a
tarsadalmi felemelkedést, és ezzel hozzdjarultak egy 1j, értelmiségi kozépréteg kialakulasdhoz
a [l. vilaghabort utani Magyarorszagon. Ez a fordulopont — ,,Most mar én legalabb olyan okos,
tan okosabb is vagyok, most mar igazodjatok hozzdm.” —jol szemlélteti, hogy az élettdrténetben
a tarsadalmi mobilitds nem csupan kiils statuszvaltozas, hanem a sajat hely és szerep tudatos
felismerése is. A vizsgalt életut igy nemcsak egyéni sikertorténetként értelmezhetd, hanem a
korszak tarsadalmi mobilitdsdnak és a tarsadalmi integraci6 folyamatanak reprezentativ
példajaként is.
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